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Théme 1 : Le consentement de la caution.
Les vices du consentement de la caution.
Les mentions manuscrites

Commentaire d’arrét
Veuillez vous référer a la méthode déposée sur le site,
ainsi qu’aux exemples de commentaires étape par étape

Dol du cofidéjusseur
Cour de Cassation, Chambre commerciale
Audience publique du 29 mai 2001 Rejet.

Sur le moyen unique, pris en ses deux branches :

Attendu, selon l'arrét déféré (Aix-en-Provenceag@ll 1996), que, par acte du 30 mars 1988, la Baritangaise commerciale (la banque) a
consenti a la société Chaudronnerie Sico (la s&)cigt prét d'un montant de 620 000 francs ; quégdesix Giner et les époux Serre se sont
portés cautions solidaires du remboursement deéte gue la société ayant été mise en redressguubciaire, Mme Giner a réglé a la
banque la somme de 747 013,13 francs au titre&@hppis s'est retournée contre les époux Serdepemualité de cofidéjusseurs, en leur
demandant de lui rembourser la moitié de cette somm

Attendu que les époux Serre reprochent a l'ara@bd’ écarté la nullité du contrat de cautionnenpentr dol, alors, selon le moyen :

1° que l'action en nullité pour dol peut étre inwvég a I'encontre de la partie a qui est imputéule intentionnelle, a titre d'auteur principal
ou de complice ; qu'ainsi, des lors que la nutlitécautionnement était invoquée non a I'égard éanmier, qui n'était pas en la cause, mais
de la caution cofidéjusseur, et que les manoedraaduleuses étaient imputées a la caution cofsdéur, comme complice de I'ancien
dirigeant de la société débitrice et dirigeante-eiéme de la société, la cour d'appel ne pouvaite¥d'action en nullité aux motifs que les
manoeuvres frauduleuses n'émanaient pas du créasarie priver sa décision de base Iégale au regaltdrticle 1116 du Code civil ;

2° qu'en énoncgant que " resterait & démontrer 'MjuBerre ignorait la situation de la société, et tps manoeuvres avaient été
déterminantes du consentement, la cour d'appel taué état de cause, privé sa décision de touf pertinent en ce qui concerne le refus
d'annuler le cautionnement de Mme Serre, et doriade Iégale au regard de l'article 1116 du Codle €i a, en outre, en ne réfutant pas
les motifs du jugement, qui avait relevé que Mr&dravailleur manuel dépourvu de toute connatssaomptable, avait ignoré la précarité
de la situation du débiteur et avait été trompédgarpropositions alléchantes visant a lui faiengre des responsabilités dans une société
préte a déposer son bilan, privé sa décision déswot ce qui concerne I'annulation du cautionnerderM. Serre, violant 'article 455 du
nouveau Code de procédure civile ;

Mais attendu que, dans les rapports entre cofidéjusseurs, le ddlgteeiinvoqué par la caution qui se prévaut deilété du

cautionnement lorsqu'il émane de son cofidéjussguiayant retenu qu'il n'était pas établi que Btr& coassocié dés l'origine de la société,
était ignorant de la situation de celle-ci et qegerhanoeuvres invoquées par les époux Serre oéttdninantes de leur cautionnement, la
cour d'appel, qui a par la méme répondu en lesaétaaux conclusions dont fait état la secondedirea souverainement décidé que la
preuve d'un dol commis par Mme Giner au préjudiedidet de Mme Serre n'était pas rapportée ; aaiyabstraction faite des motifs
surabondants critiqués par la premiére brancheadigalement justifié sa décision ; que le mayepeut étre accueilli en aucune de ses
branches ;

PAR CES MOTIFS :

REJETTE le pourvoi.
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Les mentions manuscrites

Cour de Cassation

Chambrecivile 3

Audience publique du 8 mar s 2006 Cassation partielle.

Sur le premier moyen :

Vu l'article 22-1de la loi du 6 juillet 1989 ;

Attendu que la personne qui se porte caution féitgrer sa signature de la reproduction manustritaontant du loyer et des conditions
de sa révision tels gu'ils figurent au contratatation, de la mention manuscrite exprimant derfapglicite et non équivoque la
connaissance qu'elle a de la nature et de I'éteselliebligation qu'elle contracte et de la repoidun manuscrite de l'alinéa précédent ; que
le bailleur remet a la caution un exemplaire durare location ; que ces formalités sont pressidt peine de nullité du cautionnement ;
Attendu, selon l'arrét attaqué (Bastia, 4 nover2@ ) rendu en matiére de référé, que Mme Ze. 24 septembre 1997, donné un
appartement a bail a usage d'habitation aux époux\K Georges X... se portant caution pour lepent du loyer ; que la bailleresse a
assigné ses locataires et leur caution aux firfaide constater la résiliation de plein droit dul ead'obtenir la condamnation des trois
défendeurs au paiement d'une provision au titréayess échus et impayés et d'une indemnité mdesietcupation ; que M. Georges X...
a soulevé la nullité de son engagement de cautiongéfaut de respect des formalités exigéesarécle 22-1 de la loi du 6 juillet 1989 ;
Attendu que pour accueillir la demande de Mmee€Z.rejeter I'exception de nullité, l'arrét retigme I'acte de cautionnement de M. X...
mentionne de fagon manuscrite qu'il se porte cadpour le loyer de Monsieur Madame X... Y..., Ioge l'appartement situé au 15
boulevard Maglioli 20000 Ajaccio pour la somme megike de quatre mille francs (4 000 francs)", quéri état de cause l'inobservation
des formalités prescrites par l'article 22-1 dieilalu 6 juillet 1989, dont la remise d'un exempaiu contrat de location a la caution, n'est
sanctionnée par la nullité de I'engagement deaagti'a charge pour la caution de rapporter layeretun grief, que M. X... ne démontre ni
méme n'invoque l'existence d'un grief que le dédautespect des formalités exigées par l'articié pgcité Iui cause ;

Qu'en statuant ainsi, alors que les formalitéstéeécpar l'article 22-1 de la loi du 6 juillet 1988t prescrites a peine de nullité du
cautionnement sans qu'il soit nécessaire d'étalistence d'un grief, la cour d'appel a violéebete susvisé ;

PAR CES MOTIFS, et sans gu'il y ait lieu de stasierle second moyen :

CASSE ET ANNULE, mais seulement en ce qu'il a comiaM. Georges X... a verser, aux cotés des épawaXMme Z..., la somme de 6
373,13 euros représentant les loyers échus, aelf&@d euros au titre de I'article 700 du nouveadeQte procédure civile, ainsi qu'une
indemnité d'occupation mensuelle d'un montant deS&euros, a compter du ler aolt 1999 jusqu'aardégfinitif des époux X..., I'arrét
rendu le 4 novembre 2004, entre les parties, peouad'appel de Bastia ; remet, en conséquene@t @ice, la cause et les parties dans I'état
ou elles se trouvaient avant ledit arrét et, pong fait droit, les renvoie devant la cour d'apgeeMontpellier ;
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Cour de Cassation Chambrecivile 1
Audience publique du 5 mai 2004 Cassation.

Vu les articles 1326 et 1347 du Code civil ;

Attendu que, créanciére de M. X... au titre d'utée de loyer, la compagnie Gan incendie acciditenue la compagnie Gan assurances
IARD, a réclamé le paiement de sa créance a Msiyr.le fondement d'un cautionnement ; que celaiamntesté son engagement et
réclamé a la compagnie d'assurance la restitugda domme qu'il avait réglée ;

Attendu que pour rejeter les prétentions de M, Yarrét attaqué, aprés avoir rappelé que la memtianuscrite "Bon pour caution solidaire
dans les termes "ci-dessus" "figurant sur I'acteadgionnement n'a pas été rédigée de la main dé.Ménonce que celui-ci ne dénie pas la
signature gu'il a apposée aux c6tés de cette nmesdias la qualité de "garant” et déduit des éntongimprimées de ce méme acte la
connaissance par la caution de I'étendue de s@yengnt ; qu'en se déterminant ainsi, alors quéédesents extrinseques susceptibles de
compléter le commencement de preuve constituégzde Ide cautionnement irrégulier ne peuvent &tigep dans les autres énonciations de
I'acte, la cour d'appel a violé les textes susyisés

PAR CES MOTIFS, et sans qu'il y ait lieu de stasigrla seconde branche du moyen : CASSE ET ANNULE



